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2000-luku on muuttanut suuresti kdsityk-
sidmme Suomen alueen kielellisestd historias-
ta. Tdmdn kirjoituksen tarkoituksena on tarjo-
ta ajanmukainen katsaus aiheeseen historialli-
sen kielitieteen uusien tulosten perusteella.

Lahtokohta

Suomessa on nykyddn lasnd vain kaksi vanhaa
kieliryhméad — saamelainen ja itdmerensuomalai-
nen — joiden historia ulottuu l&hes 3000 vuoden
taakse. Tama aiheuttaa helposti nakéharhan: juuri
néiden Kielten jatkuvuus n&hd&an helposti mah-
dollisimman pitkand, eikd osata ottaa huomioon
aikaisempia kielia. Miten voisikaan ottaa huomi-
oon sellaista, jonka olemassaolosta ei tieda?

Kuitenkin tuntemamme lahimenneisyyden kie-
lellinen historia, jossa suomen kieli syrjaytti saa-
men suurimmassa 0sassa maata, on vain viimei-
nen vaihe kielten vuosituhansia kestaneessé risti-
aallokossa. Toinen toisensa jalkeen kielet ovat
saapuneet eri suunnilta nykyisen Suomen alueelle,
levinneet laajalle ja sitten taas vetdytyneet syrjaan
yh& uusien levidmiskykyisten Kielten tieltd —
useimmat kadotakseen kokonaan historian hamaé-
riin.

Viime vuosikymmenind historiallinen kielitie-
de on kuitenkin paassyt yha paremmin kasiksi ka-
donneisiin muinaiskieliin, ja nyt tieddmme niista
jo koko lailla paljon sen ansiosta, ettd suomenkie-
listen kdyttéon on periytynyt sanoja ja paikanni-
mid meitd edelténeista kielista.

Esittelen Suomen alueen kielet aikajarjestyk-
sessd vanhimmasta alkaen. Pohjana on se, mité ar-
keologian perusteella tieddmme asutus- ja kulttuu-
rivirtauksista. Tulevaisuuden tulokset saattavat
muuttaa tdssd esitettyd kuvaa, mutta nykyisessa
tutkimustilanteessa Kielten saapumisjarjestys nayt-
t&a esitetyn kaltaiselta.

Taustaa

Jo 1970-luvulla arkeologien keskuudessa vélay-
teltiin ajatusta, ettd arkeologisen jatkuvuuden pe-
rusteella voitaisiin olettaa my6s kielellista jatku-
vuutta aina jadkauden jalkeisestd alkuasutuksesta

Idhtien.** Kuitenkin tim4 ajatus levisi suuren ylei-
sOn tietoisuuteen vasta 1990-luvun loppupuolella,
kun Kalevi Wiik alkoi &anekkaasti popularisoida
ajatusta. Arkeologi Milton Nufiez oli nostanut aja-
tuksen uudelleen esiin 1987,%° mutta Wiikin ansi-
oksi voidaan katsoa se, etta han yritti 10ytaa kieli-
tieteellistd todistusaineistoa nakemyksen tueksi.*®

2000-luvun ensi vuosikymmenena tdma aarim-
maistd Kielellistd jatkuvuutta olettava nékemys
omaksuttiin moniin Suomen historiaa kasitteleviin
tietokirjoihin, vaikka historiallisen kielitieteen pii-
rissd olikin havaittu melko nopeasti, ettd kasitys
oli perusteeton ja esitetty todistusaineisto epaus-
kottavaa.

Ensiksikin osoitettiin, ettei arkeologinen jatku-
vuus voi todistaa kielellisestd jatkuvuudesta eiké
kumota kielitieteen tuloksia.” ' '? % % Toj-seksi
osoitettiin, etteivdt Wiikin ja muiden esittdmét
kielelliset todisteet Kkestineet Kkriittistd tarkas-
telua.?® # * Kolmanneksi osoitettiin edelleen pe-
rusteiltaan kestévaksi se perinteinen kasitys, ettd
suomen kielen esimuoto on saapunut Suomeen
vasta tuhansia vuosia alkuasutusta myohem-
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Suomen alueen kielet
Alkuasutajien kielet

Ensimmadiset ihmiset saapuivat Suomeen etelan ja
kaakon suunnilta noin 10 000 vuotta sitten, ja jo
he saattoivat puhua useita eri Kielia. Levittaytyes-
séén kohti pohjoista he kohtasivat pian Lapissa
Jaameren rannikon asukkaita, jotka olivat kulke-
neet Lansi-Euroopasta pohjoiseen sulaa Norjan
rannikkoa seuraten.

Ensimmadisten asuttajien kielistdi emme tieda
kdytannossd mitaén, emme edes niiden lukuméa-
rad tai keskindisida sukulaisuussuhteita. Lannesté
saapuneiden kieli ei oletettavasti ollut mitdén su-
kua eteléstd saapuneiden kielelle; ja vaikka kielet
samaa juurta olisivat olleetkin, ei niiden sukulai-
suus enadé vuosituhansien erilliskehityksen jalkeen
olisi varmaankaan ollut niiden puhujien tunnistet-
tavissa.

Seuraavien kolmen vuosituhannen aikana kieli-
tilanne nykyisen Suomen alueella saattoi muuttua
taysin sisaiseltédkin pohjalta: jokin kieli saattoi syr-
jayttda muut kielet, vaikka siitakaan meilld ei ole



varmaa tietoa. Ulkoiset vaikutteet eivét tuona ai-
kana aiheuttaneet suuria muutoksia kulttuuriku-
vassa.

Mahdollisesti viimeistd jaannettd alkuasutta-
jien kielista edustaa se Kieli, jonka saame syrjaytti
pohjoisessa Fennoskandiassa vasta noin 2000
vuotta sitten. Ante Aikio kutsuu téaté kieltd nimelld
Palaeo-Laplandic (muinaislappi).® Paikannimis-
tossd toistuvien saamelle vieraiden elementtien
perusteella on jopa voitu rekonstruoida tdmén
kielen sanoja (tietysti saamelaistetussa asussa),
joilla ei ndyté olevan mitéd&n yhtymékohtaa nyky-
aikaan sailyneisiin kieliin:?
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Periaatteessa muinaisjarvimaalainen lainasana-
kerrostuma olisi voinut periytyd saameen myds
kampakeraamikkojen kielesta (ks. seuraava vai-
he). Toistaiseksi ei ole luotettavia kriteereja erot-
taa ndiden vanhimpien muinaiskielten sanoja toi-
sistaan. Alustavana ohjenuorana voitaneen pitéa,
etta
1) muinaislapista olisi peritty sellaiset sanat,

jotka &énne- ja levinneisyyskriteerien pe-

rusteella on omaksuttu saameen vasta La-
pissa;

2) muinaisjarvimaalaisten lainasanojen le-
vinneisyys Kkattaisi saamen lisaksi suomen
eteldosat/murteet;

3) kampakeraamikkojen kielesté olisi peritty
sellaiset sanat, jotka on omaksuttu saa-

*nuss- vuorenhui ppullvador i j on omeenrEtelitSuenessa ja joilla liséksi on
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Paikalliseen ympéristoon ja eléinlajeihin liittyvas-
s& saamen sanastossa on myds runsaasti sellaisia
sanoja, joilla ei ole mitd4n vastineita sukukielissa,
sekd sellaisia, joiden vastine on niin epasaannolli-
nen, ettd on syyta olettaa rinnakkaista lainautu-
mista: suomen norppa ~ pohjoissaamen noarvi <
*norva.

Suomen murteisiin saamesta lainattuja sanoja,
joiden alkupera luultavasti juontuu jo tastd Lapin
alkuasuttajien kielestd, ovat esimerkiksi piekana <
biehkan, kiiruna < giron, kuusanka < guovssat,
tammukka < dapmot, mursu < mo ja gaali <
njalla.

Oman joukkonsa muodostavat sellaiset saa-
mesta jo Eteld-Suomessa lainatut sanat ja paikan-
nimielementit, jotka ovat tuntematonta alkuperdé
ja joista ainakin osa on &anneperustein vasta kan-
tasaamelaisten vokaalimuutosten jalkeen (jotka
tapahtuivat Eteld-Suomessa noin 2000 vuotta sit-
ten) saameen lainattuja.

Ante Aikio kutsuu tatd eteldisempé&d muinais-
kielistd kerrostumaa nimella Palaeo-Lakelandic,
joka viittaa jarvi-Suomen muinaiskieleen.® Kaypa
suomennos télle kielelle voisi olla muinaisjarvi-
maa; suomi-nimitysta tulisi tassa yhteydessa vélt-
ta8, koska kyse ei ole suomen kieleen liittyvésta
kielilinjasta.

Tahén etelaisempéddn muinaiskieleen, jonka
tarkka suhde Lapin muinaiskieleen on epéselva,
palautuvat saamen kautta esimerkiksi paikannimi-
elementit Kaavi- ja Sapsa-/Sapso-. Tahan yhtey-
teen kuuluvia sanoja olisivat esimerkiksi kieppi,
kontio, nuotio, sivakka ja viti.
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vastineita suomen itdpuolisissa etdsuku-
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Luonnollisestikaan kaikissa sanoissa ei esiinny
riittdvan diagnostisia danteitd, ja sanojen levinnei-
syys on voinut myéhemmin supistua, joten kaik-
kia sanoja ei ole mahdollista luotettavasti sijoittaa
juuri tiettyyn kieleen. Jaottelu on muutenkin vasta
alustava.

Sen lisdksi, ettd muinaislappiin ja muinais-
jarvimaahan rekonstruoidut sanat eivét lainkaan
muistuta uralilaisten kielten sanoja, kielissd oli
myos uralilaiselle fonotaksille (danteiden yhdis-
tymistd koskeva saannostd) taysin vieraita piirtei-
t4, kuten sananalkuisia konsonanttiyhtymid. Voi-
daan siis sanoa varmasti, ettd alkuasuttajien kielet
eivét olleet mitdan sukua uralilaisille kielille kuten
suomelle ja saamelaiskielille. Tama tarkoittaa,
ettd Suomen alueen lkuasuttajat eivat ole pu-
huneet stomen kielen egmuotoa.

Muutenkin on virheellistd heijastaa menneisyy-
teen pelkastdén nykyisin tunnetut Kielikunnat. J&a-
kauden padttyessd kantauraliin ja kantaindoeu-
rooppaan johtavat kielilinjat edustivat vain kahta
hyvin suppealla alueella puhuttua kieltd Euroopan
itdreunalla — kaikkialla muualla maanosassa pu-
huttiin ihan muita kielid, jotka saattoivat kuulua
kymmeniin erillisiin kielikuntiin. Vield antiikin
aikoina Valimeren rannikoilla puhuttiin useita tél-
laisia sittemmin kadonneita muinaiskielid, jotka
eivéat olleet mitddn sukua nykyaikaan séilyneille
kielille.®

Kivikauden Eurooppa oli lukuisten kielikun-
tien muodostama mosaiikki, aivan kuten Siperia ja
Amerikka vield paljon my&hempind aikoina. Eu-
roopassa ekspansiivisten kielikuntien (indoeu-
rooppalainen ja uralilainen) leviaminen vain ta-
pahtui jo hyvin varhain, yksin baskin en&a edusta-



essa viimeistd jaannettd Euroopan muinaisesta
kielikirjosta.
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1= aIkuasuttéjien kielia (n. 8000 eKr.)

Kampakeraamikkojen kieli

Noin 7000 vuotta sitten Suomeen ja lahialueille
alkoi levittaytya kampakeraaminen kulttuuri, joka
luultavasti toi mukanaan uuden kielen. Viimeis-
taan tyypillisen kampakeramiikan (vaihe Ka I,
alkaen noin 6000 vuotta sitten) levidmiseen liittyy
kattava kulttuurikuvan muutos,?® mika kertoo, etti
uutta véestoa saapui alueelle. Jo varhaiskampake-
ramiikan (Ka I) tuojat saattoivat puhua samansu-
kuista kieltd, mutta heité oli ehké vield liian vahan
levittddkseen kielensa pysyvasti Suomen alueelle.
Tyypillisen kampakeramiikan levinneisyys u-
lottui Liettuasta Lappiin, ja iddn suuntaan saman-
sukuista keramiikkaa valmistettiin levedlla kaista-
leella suunnilleen Volgan mutkaan saakka. Sa-
mankaltainen levinneisyys on eréill4d sanoilla ja
aannepiirteilld, joita jaljempéand esittelen.
Aikaisemmin tyypilliseen kampakeramiikkaan
on haluttu yhdistéa uralilaisen kielikunnan itame-
rensuomalainen kielihaara, mutta nykytiedon va-
lossa rinnastus ei tdsméaa ajallisesti eika alueelli-
sesti: uralilainen kieli on levinnyt Itdmeren alueel-
le vasta paljon kampakeramiikkaa my&hemmin,
eikd uralilaisten kielten alueen tiedetd milloinkaan
ulottuneen Liettuaan saakka. Lappikin uralilaistui
vasta noin 2000 vuotta sitten, ja ensimmaiset (ita-

meren)suomalaiset ehtivat sinne vasta 1000 vuotta
sitten, joten mit4én todellista yhteytta tyypillisen
kampakeramiikan levinneisyyteen ei itdmeren-
suomella ole.

Tyypilliseen kampakeramiikkaan voidaankin
uskottavammin yhdistéa kieli, josta periytyy esi-

merkiksi suomen sana salome r ki t ymkts;e s s a

s a a kyos viron vastineella salu on ndma mo-
lemmat merkitykset. Itdmerensuomen sanalla on
tarkka danteellinen vastine saamessa (inarinsaa-
men sualui ’ s a)aSenaa’on pidetty balttilaisena
lainasanana, mutta baltin vastineelta (esim. liettu-
ansala’ s a ar i vat)indoputoappaliset vas-
tineet, joten kyseessd on pikemminkin laina nel-
janneltd taholta itdmerensuomeen, saameen ja
balttiin.

Sama elementti esiintyy vieldpa Lapin sellai-
sissa” saamel ai si ssa’”
selittdd saamen pohjalta (*sall-" s uu r i
la’) .
nen on tapahtunut Lapissa vasta sen jalkeen kun
kantasaamelainen aanteenmuutos *a > *uo oli jo
tapahtunut (Eteld-Suomessa noin 2000 vuotta sit-
ten), minka jalkeen lainanantajakielen *a korvat-
tiin saamen a:lla.

Tatd sanaa kasiteltiin jo edelld alkuasuttajien
kielten kohdalla. On tdssa vaiheessa mahdotonta
maarittdd tasmallisesti, mihin kieleen se alkuaan
kuului. Se saattoi kuulua jo Pohjois-Euroopan al-
kuasuttajien kieliin, joista se olisi lainattu kampa-
keraamikkojen Kieleen Baltiassa ja Suomessa. Se
saattoi myos kuulua alkuaan kampakeraamikkojen
Kieleen, josta se olisi lainattu Lapissa sailyneeseen
alkuasuttajien Kieleen.

Kampakeraamisen alueen oletettavissa sub-
straattilainasanoissa esiintyy myos sellaisia &anne-
yhtymid, joita varhaisissa uralilaisissa kielenta-
soissa ei tunnettu, esimerkiksi *g m*g n*mm,
*nn: lehmé ~ ersamordvan | i § niee v d vele

pai kanni
Isaar.i
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n

nd ~ ersimordvan vi’'gs pel t ftammefh n &’

ersamordvan tumo ' t a m Ryimen ~ ersamord-
van keme@® 1 Pkonna’ r upi s ammak
sa kielihaaroissa).™

Esimerkkisanat liittyvat karjanhoitoon ja
maanviljelyyn, ja onkin huomionarvoista, etta niin
Baltiassa, Lansi-Vendjalla kuin Suomessakin var-
haisimmat nykyisin tunnetut merkit maataloudesta
ovat jo kampakeramiikan ajalta. Vanha kasitys,
ettd vasta nuorakeraaminen kulttuuri olisi tuonut
maatalouden Suomeen, voidaan katsoa kumotuk-
si.® Maanviljely tunnettiin vanhastaan vain lehti-
metsavyohykkeelld, jonka pohjoisraja seurasi osa-
puilleen Volgan-Laatokan-linjaa; siksi tammi ja
luultavasti my6s vaahtera ja pahkinad liittynevat
tahan yhteyteen.*
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On my6s huomattava, ettd lansiuralilaiset mur-
teet levittaytyivat lanteen kahdella eri vyohyk-
keelld. Nayttaa silta, ettd vain itdmerensuomi ja
mordva (seké ilmeisesti eradt kadonneet kielihaa-
rat), jotka jo varhain siirtyivat Yla-Volgan etelé-
puolelle lehtimetsdvythykkeelle, ovat lainanneet
edelld esiteltyjd sanoja. Sen sijaan namé lainasa-
nat puuttuvat saamesta, joka nayttdd levinneen
lanttd kohti pohjoisempana, havumetsavyohyk-
keella.

Vaikka harva (jos yksikdin) ndin vanha sana
on sdilynyt kaikissa kampakeraamisen alueen
myOhemmissé Kielissa, nédyttdd tiettyjen aanne-
piirteiden ja danneyhdistelmien kokonaislevinnei-
syys vastaavan melko hyvin kampakeramiikan le-
vinneisyytta.!! Koska kyseisen muinaiskielen on
taytynyt levita alueelle ennen balttilaisten ja lan-
tisten uralilaisten kielten leviamistd, voidaan se
ajallisistakin syistd yhdistaa juuri kampakeramiik-
kaan. Ainakaan yhtdan myohadisemmaksi tassa esi-
tettyd kieltd on vaikea ajoittaa, ja kampakeramiik-
kaa varhaisempia merkittavid kulttuurimuutoksia
on puolestaan vaikea osoittaa.

On kuitenkin vield kerran korostettava, ettd
toistaiseksi kampakeraamikkojen kielestd periyty-
vid sanoja ja nimielementteja ei voida aukotto-
masti erottaa edellisen vaiheen alkuasuttajien kie-
list4 periytyvistd elementeistd. Myo6s ndista kielis-
t& periytyvissd sanoissa esiintyy samoja epdurali-
laisia &&nneyhtymid joita edelld esiteltiin, mutta se
ei luonnollisestikaan tarkoita, ettd alkuasuttajien
kielet olisivat automaattisesti sukua kampakeraa-
mikkojen kielelle — uralilaisten kielten &anteiden
yhdistamistd koskeva rajoittuneisuushan voi olla
se poikkeavuus. Silti on mahdollista, ettd tulevai-
suudessa joitain kadonneita muinaiskielid tullaan
yhdistelemaén tai ettd jokin muinaiskieli tullaan
jakamaan kahdeksi eri kieleksi.

Nuorakeraamikkojen kiel

Noin 5000 vuotta sitten Keski-Euroopasta levisi
nuorakeraaminen kulttuuri hyvin nopeasti Balti-
aan ja Suomeen, ja hieman myéhemmin ilmeisesti
Baltiasta Ruotsiin ja Volgan suuntaan. Ainakin
Baltian ja Suomen kohdalla kysymys oli uuden
asutusaallon levidmisestd, koska kyseinen kulttuu-
rikuva oli alueiden aikaisemmille kulttuureille
taysin vieras, ja lisaksi eri kulttuurit vaikuttivat
rinnakkain.

Nuorakeraamiseen kulttuuriin yhdistetaan ylei-
sesti luoteisindoeurooppalaisen murteen leviami-
nen, koska téltad kulttuurialueelta voidaan johtaa
myO6hemmat germaanisen, balto-slaavilaisen, kelt-
tilaisen ja itaalisen kielihaaran Kielet.

u Pskov
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2= kampakefaamikkojen kieli (n. 4000 eP.(r.)

Ei ole syytd olettaa Pohjois-Euroopan indoeu-
rooppalaistuneen yhtaan aikaisemmin, mutta olisi
toisaalta vaikeaa olettaa kielen levinneen kovin-
kaan paljon mychemminkaan.

Suomessa nuorakeraaminen Kulttuuri sijoittui
Etela- ja Lansi-Suomen rannikkovyohykkeelle
suunnilleen Viipurista Kokkolaan, tosin kulttuuri
nayttda ulottuneen Hameessd ja Kymessd kauas
sisdmaahan asti. Kun kulttuurit sitten sulautuivat
yhteen Kiukaisten kulttuuriksi, oli nuorakeraami-
sen eli vasarakirveskulttuurin vaikutus siina sel-
vasti havaittavissa. Siksi on mahdollista, joskaan
ei varmaa, ettd Suomen lounaisrannikolla puhut-
tiin kivikauden lopulla pidemman aikaa indoeu-
rooppalaista kieltd (kantaindoeuroopan luoteis-
murretta).

Todistusaineisto nuorakeraamikkojen kielesta
koostuu luoteisindoeurooppalaisina pidetyista lai-
nasanoista, joiden levinneisyys rajoittuu itdmeren-
suomeen ja mahdollisesti saameen. Tallaisia ovat
esimerkiksi itdd, kaski, lehti, rohto ja tahdas ' i-
k i f*&*Myds nimi Suomi voi juontua luoteisin-
doeuroop a nhmistdj kuolevaist a ’ rkitsewvgistd
sanasta.™*
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3= nuorakeréamikkojen kieli (n. 3000 eK.r.)

Tekstiillikeraamikkojen kieli

Kivikauden muuttuessa pronssikaudeksi suunnil-
leen 4000 vuotta sitten levisi Suomeen kaakosta
tekstiilikeraaminen kulttuuri, joka poikkesi suu-
resti sisémaan kivikautisesta kulttuurista. Onkin
esitetty, ettd tdhan vaiheeseen liittyy merkittdva
uusi muuttoaalto.”

Historiallisen kielitieteen perustelluimman na-
kemyksen mukaan kantaurali alkoi levitd Volgan
mutkan tienoilta kohti lanttd juuri néihin aikoi-
hin,**  mutta itdmerensuomalainen ja saame-
lainen kielihaara eivat kuitenkaan syntyneet saati
levinneet Suomeen asti ndin nopeasti vaan vasta
rautakaudelle tultaessa (ks. myéhemmat vaiheet).
Niinpa tahan vaiheeseen taytyy liittya jokin muu
kieli.

2000-luvulla on entistd tarkemmin péasty ka-
siksi Vendjan kadonneista suomalais-ugrilai-sista
muinaiskielista jaaneisiin jalkiin. Paikannimia —
erityisesti maastonimi ja vesistonimié — tutkimal-
la on voitu eristdd tuntemattoman kielen sanoihin
palautuvia nimielementteja:**

Uht-/Oht-/Vuoht- "kannas (vesien vélissd)’

Vaéaks-/Vieks-/Viiks- ’valijoki’

Sont-/Suont- 'kaareva (vesistd)’

Kemi/Kimi’ j ok i’

-Ari,-ere’ j ar vi

Sellaiset Suomen paikannimet kuin Vuohtajarvi,
Vuohtolahti, Vohtenoinen, Uhtua, Ohtaansalmi ja
Ohtuanoja periytyisivat ensimmaisesta nimyeesta;
Vieksijoki, Vieksinkijarvi, Viiksimojarvi, Viiksan-
lahti ja Vaaksy periytyisivat toisesta; Suontee,
Suonteenselk&, Sonnanen ja Sontanen periytyisi-
vat kolmannesta; Kemi ja mahdollisesti Kymi pe-
riytyisivat neljannestd. Viimeinen elementti esiin-
tyy sellaisissa tuntematonta alkuperaa olevissa jar-
vennimissa kuin Inari, Ahtari ja Koitere.

Pauli Rahkonen yhdistaakin tekstiilikeramiik-
kaan lansiuralilaisen kielen levidmisen; sen jalke-
laiskielia olisivat saamen ja itdmerensuomen li-
séksi merja ja x-kieli(haara), joka olisi levinnyt
Suomeen saakka ilmeisesti jo ennen saamea ja
itimerensuomea, ehka suunnilleen 4000-3000
vuotta sitten.®

Periaatteessa on mahdollista, ettd osa ndaista
paikannimisté olisi periytynyt suomalaisten kayt-
toon Eteld-Suomen saamelaisten kautta Kkuten
erdat muidenkin muinaiskielten sanat, koska kan-
tasaamelaiset d&nteenmuutokset voisivat selittdé
osan vaihtelevista muodoista: *ohti > *vuohta,
*vaksi > *vieksa. Voi kuitenkin olla myos, etta
vaihtelu heijastaakin joko lainanantajakielen mur-
re-eroja tai eri-ikaisia lainautumistapahtumia.

Toistaiseksi ei olekaan mahdollista arvioida,
mika oli tarkka lahtémuoto missékin kielessa tai
edes millaisia kieli& yleensa oli olemassa. On hy-
vin mahdollista, ettd Suomeen on paatynyt moni-
en sittemmin kadonneiden sukukielten puhujia.

Jaroslay

4= tekstiilike}aamikkojen kieli (n. 2000 ekr.)



Skandinaavisen pronssikulttuurin kieli

Suomen léntiselle ja eteldiselle rannikkovydhyk-
keelle levisi pronssikauden keskivaiheilla, noin
3500 vuotta sitten, skandinaavinen pronssikulttuu-
ri. Kulttuurikuva muuttui jalleen monella tasolla,
joten uutta véestéa on muuttanut Suomen ja Viron
rannikoille. Kielellisesti tahén vaiheeseen voidaan
liittdd esi- ja paleogermaaniset lainasanat itdme-
rensuomessa ja saamessa. Esigermaaniseksi Kkut-
sutaan sitd kielentasoa, jossa ei vield ndy muita
germaanisia muutoksia kuin kentumisaatio. Muita
kentum-kielid kuin germaania ei ole puhuttu lahi-
alueilla, joten jos tdmanikdinen sana on sailynyt
germaanissa, voidaan lainasanaa nimittaa esiger-
maaniseksi. Tassa vaiheessa on lainattu sana kone
"t ai kjanka smerkitys mydhemmin kehittyi
rditt€eksi .

Joskus pronssikauden lopulla (noin 1000-500
eKr.) kielen muutokset johtivat paleogermaani-
seen kielentasoon, joka oli edelleen kantagermaa-
nin tasoa vanhakantaisempi. T&mén vaiheen laina-
sanoja ovat esim. kavio ja hakea.'

Tahén aikaan itdmerensuomea (varhaiskanta-
suomi) nayttéisi viel4d puhutun Inkerinmaan ym-
péristdssé ja saamea (varhaiskantasaame) sen poh-
joispuolella, Kaakkois-Suomessa ja/tai Karjalassa.

Suoraa jatkoa pronssikautiselle lantiselle vai-
kutukselle on varhaisen rautakauden (alkoi noin
500 eKr.) kantagermaaninen vaikutus, joka nakyy
lainasanojen lisaksi myds lantisen Suomen pai-
kannimistssa. Paikannimien perusteella tiede-
taan, ettd germaanit kohtasivat tdhén aikaan Lan-
si-Suomessa sekd itdmerensuomalaisia ettd saame-
laisia.

Esimerkiksi paikannimi Eura edellyttaa lainau-
tumista jo kantagermaanin tasosta (KG *Ura) ja
on kehittynyt muinaislansisuomen saanndllisten
muutosten mukaisesti, mika edellyttad kielellista
jatkuvuutta.

Muita kanta- tai luoteisgermaanin tasoa edel-
lyttavid eli jo keskikantasuomeen lainattuja pai-
kannimielementteja ovat Aura, Vammas/Vampu ja
mahdollisesti Kymi % seké Karjaa ja mahdollisesti
Koylio.*  Varhaiskantaskandinaavista vaihetta
(ajanlaskun alun jalkeen) edustavat paikannimet
Harjavalta, Hauho % ja Ahvenanmaa.®

Suomen sanoista kantagermaanista lainattuina
pidetdan esimerkiksi sanoja ahjo, ohja, otsa, rat-
sas, hieta, katsoa, kayda/kavella ja paasi.’ Var-
haiskantaskandinaavisia lainasanoja ovat esimer-
kiksi lattia ja hartia."® Lisaksi on paljon germaa-
nisia lainasanoja, joita ei ole ajoitettu yhta tarkasti
mutta jotka edustavat my6s vanhimpia kerrostu-
mia, esimerkiksi: ankea, apaja, asia, hauta, hidas,

hylje, hairita, hata, kana, kansa, karja, kaura, ku-
nin%?s, lieka, miekka, ruhtinas, ruis, sairas, seula
jne.

Saamessa on sellaisia jo kantagermaanista
lainattuja sanoja, joita ei 18ydy suomesta.® Ikansé
puolesta nekin on taytynyt omaksua jo Eteld-Suo-
messa. Kantasaamelaisten germaanikosketukset
ovat jatkuneet eteldssd melko pitkaan, koska osa
lainasanoista on lainattu vasta mydhaiskantasaa-
meen johtavien vokaalimuutosten jalkeen. Tallai-
sia ovat saamelaisilta edelleen suomalaisille periy-
tyneet germaanistaustaiset paikannimielementit
Mella ja Raasa.* Ennen muutoksia kantasaameen
on puolestaan lainattu germaaneilta sana, joka on
periytynyt edelleen suomalaisille nimielementtin&
Uotso/Uosso/Vuosio. Kaikkia nditd tavataan Ete-
I4-Suomesta.

5= germaani'nen kieli (n. 1000--0 eKr.)

Rautakauden suuri murros

Pronssikaudelta rautakauteen siirryttdessa (noin
500 eKr.) itdmerensuomi ja saame olivat jo alka-
neet levita aikaisempien kielten kustannuksella.
Itdmerensuomi oli levinnyt Lounais-Suomeen Vi-
rosta, kun taas saame oli levinnyt Eteld-Suomeen
Karjalasta. Vetdytyvind kielind olivat téssa vai-
heessa ainakin lannessa germaaninen kieli ja id&s-
sé uralilainen x-kieli. Asutuksen ollessa hyvin har-
vaa on paikka paikoin luultavasti puhuttu edelleen
myo6s kampakeraamikkojen ja/tai nuorakeraamik-



kojen kieltd, ja pohjoisempana jopa alkuasuttajien
kielta.

Rautakauden alkua voidaan pitdd Suomen kie-
lellisen historian murroskohtana: talléin alueelle
ilmestyivédt ainoat maassamme nykyaikaan asti
sailyneet kielihaarat: itimerensuomi ja saame. Ne
kehittyivat valtakieliksi ja alkoivat levittdytya syr-
jayttéen tieltadn varhaisempia kielia (alkuasuttaji-
en kielet, kampakeraamikkojen kieli, nuorakeraa-
mikkojen luoteisindoeurooppalainen kieli, tekstii-
likeraamikkojen l&nsiuralilainen x-kieli ja ranni-
kon germaaninen Kieli).

Saamen leviaminen

Saame oli tiettdvasti viimeinen suomen Kielen
valta-asemaa edeltanyt kieli, joka levisi Suomeen.
Suomalaiset ovat lainanneet saamesta sekd sanoja
ettd paikannimid; niita 16ytyy myos aivan etelés-
ta.> % ° Voidaankin sanoa, ettd saamea on puhuttu
koko Suomessa, ehké pienta lounaisrannikon kais-
taletta lukuun ottamatta — siella on asunut keski-
kantasuomalaisia jo pronssi- ja rautakausien tait-
teessa.

Tassa kohdassa kasittelen vain niitd saamelais-
lainoja, jotka eivat periydy saameen jostain Suo-
men varhaisemmasta kielestd; sellaisia lainoja
olen jo kasitellyt edelld kunkin muinaiskielen
kohdalla.

saamelaisperdisen paikannimiston ja lainasa-
naston tutkimusta on viime vuosina vienyt eteen-
pain erityisesti Ante Aikio." %> Saamelaisperaisia,
kartalta tai maastosta todennettavia ja eri puolilla
maata tavattavia paikannimielementteja ovat esi-
merkiksi:

*k u Ksk’Up i t dirdyy pitkaremaisten jarvien
nimissé elementtind Kukas-, Kukka-, Kuukka-.
*kuojt k@nnas’; esiintyy
niemien nimissé elementtind Kotkuu-, Kotko-.
*dpU y-1 #eplils-’ y1 i mmai ner-’ ;
sistonsd ylimmadisten jarvien nimissé element-

tind llomantsi-, Elimys-, Elimo-, llaja- jne.

Selvésti saamelaisperdisid mutta maastosta toden-
tamattomissa olevia paikannimielementtejd ovat
esimerkiksi Konta-, Konni- * p e uToha- ', p-e
ran jolkotus’ Liva-, Livo- " peur an
Juolu-'met sadsjegysaita’
Suomen eteldisissakin murteissa tavattavia
saamelaisia lainasanoja ovat esimerkiksi tunturi,
uuttu” muni t u &Eid ntt & HEHKKGAOK,
keld, nolo, kurki® p a h a Koimstul i dpan-
t u &eimailla, olla &@iméana, vaara’ ma Komera,

|l epo

"ener gilkkmjetdkita,” t i i vi s tka-a
I anuoska(lumi), mieto jne.

6 = saame (n 500 eKr.)

Suomen leviaminen

Suomen Kielta ei voi kasitell irrallaan itdmeren-
suomalaisesta kielihaarasta eikd itdmerensuoma-
laisten kielten yhteisesta kantakielestd kantasuo-
mesta. Kantasuomi on mielekdsta jakaa kolmeen
vaiheeseen: varhais-, keski- ja myohéiskantasuo-
meen. Aiemmin varhaiskantasuomi-nimitysta kay-
tettiin itdmerensuomen ja saamen oletetusta yhtei-
sestd kantakielestd, mutta nykyaan nimitysta kay-
kt((ailélf"jlnnl%pgg's?stjE ﬂité tiae enta&ogap jgs}a atéénﬁ-

rensuomen erilliskehity aa.

eci i nt vwv \Vi

Kaudet Ajanhetket Kartavuus

ittamerensuoma-
laisten muinais-
murteiden kausi

Muutokset koskevat
vain joitain kielia.
myohaiskantasuomi
Osa muutoksista

koskee kaikkia, osa
vain joitain kielid.

myohaiskanta-
suomen kausi
(murteutuminen)

keskikantasuomi

keskikanta-
suomen kausi Muutokset koskevat
(yhtengisyys) kaikkia kielia.

varhaiskantasuomi

kan



Kantasuomen eri vaiheet voidaan hahmottaa joko
kausina tai ajanhetking, kuten oheinen kuvaajani
esittad.

Edell& on jo mainittu, ettd keskikantasuomalai-
sia on asunut Lounais-Suomen rannikolla jo rau-
takauden alussa (500 eKr.). Vaikka kantasuoma-
lainen Kieli paivittyikin Virosta timén jéalkeen vie-
I& noin vuosituhannen ajan ennen kuin voidaan
puhua eriytyneestd muinaislansisuomesta (n. 500
jKr.), osoittavat kantagermaanista kantasuomeen
lainatut paikannimet, ettd lansisuomalaiset ovat
Suomen alueen keskikantasuomalaisten kielellisia
jéalkelaisia.

Esimerkiksi paikannimi Eura juontuu kanta-
germaanin sanasta *(#ra’ s u o n i ja se ¢lisi
nykyaan asussa **Eetra (** = hypoteettinen muo-
to), mikali suomalaiset olisivat lainanneet sen vas-
ta muinaislansisuomen danteenmuutosten jalkeen.
Nimen kehittyminen asuun Eura todistaa, etta pai-
kannimi oli Kieliyhteison kaytdssa jo ennen mui-
naislansisuomen erilliskehityksen aikaisia &an-
teenmuutoksia.

Koska nimi edustaa kantagermaanin tasoa, se
on taytynyt lainata jo satoja vuosia ennen ajanlas-
kun alkua. Nimittdin luoteisgermaanissa, joksi
kieli kehittyi jo vahan ennen ajanlaskun alkua,
sana * (¢ra muuttui asuun *Ugra. Tatakin sanaa on
kdytetty joen nimedmiseen, ja kantasuomalaiset
ovat senkin germaaneilta lainanneet: muinaislan-
sisuomalaisten daanteenmuutosten jéalkeen se esiin-
tyy muodossa Aura.

On siis vankkaa ndytt6é siita, ettd suomen kie-
len jatkuvuus Lounais-Suomessa ulottuu ainakin
rautakauden alkuun (500 eKr. saakka). Kuitenkin
monet my6hemmat kantasuomen aanteenmuutok-

set ovat levinneet tdnne Suomenlahden yli vield
lahes tuhannen vuoden ajan, mika merkitsee, ettd
takaldinen kantasuomalaisten siirtokunta oli var-
haisella rautakaudella viel& vahavakinen ja ilmei-
sen riippuvainen kantasuomalaisten ydinalueista
Viron ja Inkerinmaan tienoilla.

-
o~ Jaroslavl

7 = kantasuomi (n. 500 eKr. -- 500 jKr.)

Petri Kallio on itdmerensuomalaisten Kielten aan-
teenmuutoksia analysoituaan perustellut seuraa-
vanlaisen itimerensuomen sukupuun:*®

ltamerensuomen sukupuu Kantasuomi
Petri Kallion mukaan II y
Rannikko Sisdmaa
]
1 1 I
Suomenlahti Riianlahti Etelaviro
]
1 | I
Pohjoinen Eteldinen Liivi
1 I_I_I
1 1 1
Suomi Karjala Vepsa Vatja Pohjoisviro

Suomen Kielilinjaa koskevat kantasuomen jalkei-
set murteutumiset rannikkomurteeseen ja Suo-
menlahden murteeseen ovat tapahtuneet Suomen-
lahden eteldpuolella. Kaytanndssd juuri naiden
vaiheiden kieli péivittyi toistuvasti Lounais-

Suomeenkin. Vasta Suomenlahden pohjoismurre
kehittyi Suomen puolella. Vaikka vepsdd puhu-
taan kaukana idassa Adnisen ympéristossa, ajatel-
laan kielen levinneen sinne Suomen alueelta, kos-



ka vepsdssd on samoja germaanisia lainasanoja
kuin suomessakin.

Tasta vaiheesta eteenpdin suomen Kieli onkin
kaksilahtoinen: lansimurteet ovat muinaislansi-
suomen (Kall i on s uk wmiu jakagia
kun taas itdmurteet ovat muinaiskarjalan jatkajia.

MUINAISVIRO MUINAISLANSISUOMI

pohjois- varsinais- hamaélais- pohjalais- perdpohja
viro suomi murteet murteet
VIRO SUOMI (LANSIMURTEET)

inkeroinen viipurin-

INKEROINEN  SUOMI (ITAMURTEET)

Muinaiskarjalan puhuma-alue on jo 700 vuotta
sitten jakautunut kahden valtakunnan alueelle,
minka seurauksena sen jatkajamurteet lasketaan
eri kieliksi: osa kuuluu suomen kielen piiriin, osa

" okarjalan kielen piiriin, ja liséksi inkeroinen laske-

taan omaksi kielekseen.

MUINAISKARJALA

suomenlahden- laatokan-
karjala karjala

I I savo I I aunus

kdkisalmen-  varsinais-
karjala karjala karjala

KARJALA

Tarkasteltaessa suomalaisten leviamistd Suomen
alueella on huomioitava seka lantinen etté itdinen
levidminen. Lounais-Suomessa itdmerensuomalai-
nen kieli on vanhinta, ja siellda Suomenlahden poh-
joismurteesta alkoi kehittyd muinaislansisuomi ar-
violta vuoden 500 jKr. tienoilla. Kielentasojen
ajoittamisessa on hyddynnetty lainasanatutkimuk-
sen tuloksia, koska esimerkiksi germaanista kielta
on Kkirjoitettu riimuteksteihin jo pian ajanlaskun
alun jalkeen.*

Vanhastaan on lansisuomalaiseen asutukseen
yhdistetty kalmistojen levidminen rannikolta Ko-
kemdenjokea seuraten Hameeseen vuoden 300
JKr. tienoilla (esim. Huurre 2004), mutta tdma
tuntuu lilan varhaiselta ajankohdalta. Noihin ai-
koihin puhuttiin vasta myo6haiskantasuomea, ja
toisiaan seuraavien rannikkomurteen, Suomenlah-
den murteen, Suomenlahden pohjoismurteen ja
muinaislansisuomen kehittymiseen taytyy varata
joitain vuosisatoja aikaa.

Kalmistojen leviaminen it&da kohti 300-luvulta
alkaen voisi liittya pikemminkin Suomenlahden
pohjoismurteen levidmiseen. Karjalassa ja vep-
séssd on samoja vanhoja germaanisia lainasanoja
kuin suomessa, joten niiden esimuodot on luonte-
vinta johtaa Eteld-Suomesta, jossa paikannimistd
todistaa asuneen germaanejakin (ks. edelld).

Tamé ensimmaéinen lantinen vaikutusaalto le-
vidd keskirautakauden kuluessa Hameen lapi Péi-
janteelle ja Eteld-Savoon, ulottuen lopulta Laato-
kalle asti vuoden 800 jKr. tienoilla. Tdmé& saapu-
misaika riittdisi hyvin karjalalle ja vepsélle. Toki

ne ovat saattaneet sulauttaa itseensd aineksia Laa-
tokan ja Aanisen alueen varhaisemmista sukukie-
listd. Kukoistava Muinais-Karjala syntyi sitten
Vuoksen suuseudulle Laatokan luoteisnurkkaan
vuoden 1000 jKr. tienoilla timan lantisen ainek-
sen ja paikallisen kulttuurin pohjalta.

Historiallisen Kielitieteen tuloksiin parhaiten
sopiva arkeologinen vastine muinaislansisuomelle
voisi olla 600-luku jKr. Talldin syntyy omalei-
maisesti (lansi)suomalainen kulttuuri, joka ei en&é
pelkdstdan vastaanota vaikutteita Virosta ja Skan-
dinaviasta.’ Virosta levidd Suomeen maantasainen
polttokenttdkalmisto 300-luvun lopulla jKr., mutta
vasta 600-luvulla se levidé laajalti koko Lé&nsi-
Suomeen, Etel4d-Pohjanmaalle saakka. Tama vas-
taisi hyvin muinaislansisuomen levidmista, eten-
kin kun tdma kalmistotyyppi sdilyy Suomessa val-
lalla aina kristillisen hautaustavan yleistymiseen
saakka. Onkin vaikea ndhd& muinaislansisuoma-
laisten levinneen tat4d myohemmin (tai aikaisem-
minkaan).

Vuoden 1000 jKr. tienoilla muinaislansisuo-
malaisia muuttaa Kemijoelle ja Tornionjoelle
saakka. Pian tamén jalkeen alkaakin sitten lansi-
suomalaismurteiden vetdytymisvaihe, kun mui-
naiskarjalan jatkajamurteet alkavat vallata alaa.

Muinaiskarjalan levidmisvaihe alkaa suunnil-
leen vuoden 1000 jKr. jalkeen. Talldin muinais-
karjalaisia muuttaa nykyisen Suomen alueelle
Lappeen ja Mikkelin seuduille (savo syntyy mui-
naiskarjalan pohjalta mutta sisaltaa erdita muinais-
lansisuomalaisia substraattipiirteitd), ja 1100-lu-



vulta alkaen heitd retkeilee Perdmeren rannoilla ten kielimuotojen hahmottamisen ja kehittymisen

saakka. Per&pohjalaismurteissa onkin karjalainen saman kielen murteiksi. llman yhteista valtiota
osajuuri, jonka nakyvimpéana merkkina ovat per- sanastollista yhdentymisté tuskin olisi tapahtunut
soonapronominit mie ja sie. (vrt. itamurteiden ja karjalan kielen suhde), jolloin

Vasta kun lansisuomalaisten ja itdsuomalaisten itd- ja lansisuomi olisivat luultavasti jatkaneet
alueet jdivat saman Ruotsin valtakunnan osiksi, kehitystaan erillisiksi kieliksi.

syntyi tilanne, joka mahdollisti ndiden erilahtdis-

Polttokenttakalmistot Ville-Martti Mulnalskarjalalsen asutuksen
Rohiolan (2013) mukaan. Eramai- leviaminen 5
den erottamilla keskusalueilla al- a:

koivat kehittya lansisuomalaiset

paamurteet (varsinais)suomi, ha-
me ja etelapohja todennaksisesti s 11 1100°AD
merovingiajalla (600-800 jKr.). —— n.1500 AD

Pohjois-
Pohjanmaa

Pohjanmaa

N
(\ Pohjois-
Karjala .

Etela-Hame
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